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W zwigzku z aktem oskarzenia przeciwko mojej osobie o$wiadczam, ze zawarte w nim zarzuty sg catkowicie bezpodstawne.

Prokuratura Rejonowa Katowice Centrum-Zachéd zarzuca mi niedopetnienie obowigzkéw stuzbowych wynikajacych z
ustawy o gospodarce nieruchomosciami, a takze ordynacji podatkowej. Rzekome niedopetnienie obowigzkéw stuzbowych
miato polegaé na odstapieniu od sporzadzenia protokotu zdawczo-odbiorczego gruntéw i budynkéw Wojewddzkiego Szpitala
Specjalistycznego nr 5 im. $w. Barbary w Sosnowcu oraz na niedokonaniu weryfikacji wyceny majatku sporzadzonego przez
rzeczoznawcoOw. Zarzuty dotyczg okresu, kiedy bytem prezydentem Sosnowca, a wiec jednoczesnie starostg powiatu
grodzkiego. Podkreslam stanowczo, ze zgodnie z obowigzujgcymi przepisami nie mogtem zawrze¢ umowy przejecia szpitala
na rzecz Skarbu Parnstwa /w zamian za zwolnienie z zalegtosci podatkowych/ bez uprzedniej zgody wtasciwych urzedéw
skarbowych. A te nie wnosity zadnych zastrzezen do wyceny majatku tegoz szpitala. Zgoda urzeddw skarbowych miata
charakter ,wtadczy i rozstrzygajacy”. Podobne stanowisko zajeto wowczas Ministerstwo Skarbu i Finansow, ktére na zadnym
etapie postepowania nie wnosito sprzeciwu i akceptowato proponowane rozwigzania. Warto przy tym pamietac, ze zaden z
obowigzujacych przepisow prawa nie tylko nie naktadatl na staroste takiego obowiagzku, ale — co podkreslam - nie
dawat mu prawa weryfikacji operatu szacunkowego. Starosta w catlej tej operacji byt jedynie strong finalnej umowy
cywilno-prawnej i reprezentantem Skarbu Parnstwa. Byt zatem zobowigzany do przestrzegania prawa i stanowiska instytuciji
reprezentujacych Panstwo. Réwniez drugi z zarzutéw dotyczacy odstapienia od sporzgdzenia protokotu zdawczo-
odbiorczego gruntéw i budynkéw szpitala jest bezzasadny. Po pierwsze starosta podpisujgc umowe przejecia szpitala nie
miat obowigzku sporzgdzenia protokotu zdawczo-odbiorczego. Mimo to taki dokument, tzw. ,arkusz spisu z natury”, zostat
sporzadzony i ,dziwnym trafem” dopiero niedawno odnalazt sie w szpitalu. Spis ten byt wykorzystany do wyceny
sporzadzonej przez rzeczoznawcdw majatkowych, a takze stanowit podstawe ujecia sktadnikéw majatku ewidenciji Skarbu
Panstwa. Czy zatem prokuratura nie chciata dostrzec tego dokumentu czy tez zostata $wiadomie wprowadzona w btad o
jego rzekomym braku? W zwigzku z tym jednoznacznie stwierdzam brak jakiegokolwiek naruszenia prawa, wobec
czego zarzuty prokuratury wobec mojej osoby sa catkowicie bezpodstawne. Nie opieraja sie na zadnych
obowigzujacych w Polsce przepisach. Czy ideatem sprawiedliwosci jest najpierw ogtoszenie wyroku, a potem szukanie
dowoddéw? Z uwagi na fakt, ze prokuratura pomimo ztozonych przeze mnie wyjasnien i przedstawianych
dokumentéw swiadczacych o mojej niewinnosci nie zmienita swojego stanowiska, nie pozostaje mi nic innego, jak
broni¢ dobrego imienia przed niezawistym sadem. Nalezy réwniez podkresli¢, ze przejecie szpitala w 2002 roku na rzecz
Skarbu Panstwa a nastepnie przekazanie go Samorzadowi Wojewédztwa Slaskiego przyczynito sie do wzrostu znaczenia i
roli tej placéwki w regionie. Takie rozwigzanie umozliwito szpitalowi pozyskiwanie dodatkowych $rodkéw finansowych
gwarantujacych jego rozwdj i podnoszenie jakosci S$wiadczonych na rzecz spoteczeristwa ustug medycznych, co w petni
potwierdza obecna rzeczywisto$¢. Podnoszenie wiec zarzutéw o rzekomych powstatych szkodach w majatku publicznym,
ktérego jedynym wiascicielem byt Skarb Panstwa nie wytrzymuje proby czasu, pozostajac w sprzecznosci z faktami. To
dzieki tym dziataniom, ktérych zasadno$¢ usituje podwazy¢ prokuratura, w dniu dzisiejszym witascicielem szpitala jest
Wojewddztwo Slaskie, a placéwka z powodzeniem oferuje swoje wysoko specjalistyczne ustugi mieszkaricom naszego
regionu.
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